BELGRANO CARGAS Y LOGISTICA S.A.

TRENES ARGENTINOS
CARGAS ACTA DE ADJUDICACION N: 91/2019

Solicitud de Pedido N° 5000008423
Licitacion Publica Nacional 13/2019

Objeto de la Contratacién: “MEJORAMIENTO DE ViA EN SECTOR SANTA FE - LAGUNA PAIVA
FCGMB ANO 2019 - PROVINCIA DE SANTA FE”

Clase: ETAPA UNICA

Modalidad: LICITACION PUBLICA NACIONAL.

Renglones Adjudicados: UNICO

Firma Adjudicada del Renglén: SMITH MOLINA S.A

Importe Adjudicado: PESOS VEINTINUEVE MILLONES NOVECIENTOS VEINTISIETE MIL,
CUATROCIENTOS SETENTA Y CINCO CON 11/100 ($29.927.475,11), més IVA.

En respuesta a la Solicitud de Pedido N 5000008423, obrante a fs. 02, presentada por la Subgerencia
de Ingenierfa de Belgrano Cargas y Logistica S.A., se informa que se procedio a tramitar la Licitacion Piblica
Nacional (LPN) N° 13/2019, basado en la Norma de Compras de BELGRANO CARGAS Y LOGISTICA
S.A. (Punto 4.1.2). |

La Subgerencia de Ingenierfa de Belgrano Cargas y Logfstica S.A. solicita la contratacidn de los trabajos
para el “MEJORAMIENTO DE VIA EN SECTOR SANTA FE - LAGUNA PAIVA - LINEA
GENERAL BELGANO - ANO 2019 — PROVINCIAS DE SANTA FE”, conforme el Pliego de
Condiciones Particulares, Especificaciones y Memoria Técnica obrantes a fs. 11/48,

Con el propésito de efectuar esta contratacion, se realizé un llamado a Licitacién Publica Nacional a fin
de que las empresas interesadas presentaran sus ofertas para la contratacién en cuestién, publicindose la
convocatoria los dia 13 y 14 de Mayo de 2019 en el Boletin Oficial, en la pagina web de BELGRANO CARGAS
Y LOGISTICA S.A. y de la Oficina Nacional de Contrataciones (ONC), conforme surge de las constancias
obrantes en la presente contratacion a fs. 49/51.

Paralelamente, conforme surge de las constancias obrantes a fs. 103/123, se han emitido: las Circulares
Modificatorias y Aclaratorias N°1, N°2, N°3 y N°4, que rigicron a la presente contratacion; las cuales han sido
publicadas en la pagina web de Belgrano Cargas y Logistica S.A. y en la Oficina Nacional de Contrataciones y

notificadas a los oferentes que obtuvieron los plicgos conforme surge de las constancias obrantes a fs. 52/123.

A la fecha de cierre de recepcién de las ofertas prevista para el 13 de Junio de 2019 a las 11:00hs., de

acuerdo a lo informado en Pliego de Condiciones Particulares — Seccidn 2 — Datos de llamado, se habfan

recibido ofertas en sobre cerrado de las siguientes empresas:



NESTOR JULIO GUERECHET S.A, SMITH MOLINA S.A., EDECA S.A., DESOBSTRUCTORA
ARGENTINA S.A., HERSO S.A., COPIMEX C.A.C.I.S.A.,, INDUVIA S.A., POSE S.A., TFP
CONSTRUCCIONES S.R.L., y NIETO S.R.L.

La Comisién de Evaluacion de BELGRANO CARGAS Y LOGISTICA S.A., con fecha 16 de Julio
del corriente, obrante a tojas 3903/ 5905, ha claborado un Dictamen de Evaluacion Tecnica Economica y

Calificacion de las Ofertas.

Se realizé un andlisis de la presentacion de las Garantia de Mantenimiento de Oferta segin lo establecido
en el Pliego de Bases y Condiciones Particulares de la presente LPN en su Art. 16 de la Seccion 2 “Garantia de
Manteniniento de Oferta”, conforme surge del Informe obrante a fojas 3613/3623, elaborado por la Jefatura de
Seguros de la Direccion de Legales de Belgrano Cargas y Logistica S.A.

Como resultado de dicho analisis, se observa que la péliza de la firma NIETO S.R.L., presenta una
omision subsanable en referencia a la consignacién en la misma de “Obra Publica”; lo que deberi tenerse en
cuenta en caso de resultar adjudicatario para la emision de la Garantfa de Cumplimiento de Contrato
consignandose en la misma “Obra Privada”.

Por lo expuesto, se concluye que las firmas NESTOR JULIO GUERECHET S.A., SMITH MOLINA
S.A.,, EDECA S.A., DESOBSTRUCTORA ARGENTINA S.A,, HERSO S.A., COPIMEX
C.A.C.IS.A,, INDUVIA S.A,, POSE S.A. y TFP CONSTRUCCIONES S.R.L., CUMPLEN respecto
de lo requerido en el A2 17 de la Seccign 2 “Garantia de Mantenimiento de Oferia”.

Asimismo, se realizd un andlisis detallado de la presentaciéon de las ofertas segin lo establecido en el
Pliego de Bases y Condiciones Particulares de la presente LPN en su Art. 4 de la Seccidn 1 “Requisitos Formales
para la Presentacin de las Ofertas”, conforme surge del Informe obrante en la presente contratacién a fs.
3613/3623, elaborado por la Gerencia de Asuntos Legales. .

Por su parte, las ofertas de las firmas NESTOR JULIO GUERECHET S.A., SMITH MOLINA
S.A.,, EDECA S.A.,, DESOBSTRUCTORA ARGENTINA S.A., HERSO S.A.,, COPIMEX
C.A.C.LSA., INDUVIA S.A.,, POSE S.A., TFP CONSTRUCCIONES S.R.L. y NIETO S.R.L.,
CUMPLEN con lo requerido en el Art. 4.1 de la Seccidn 1 “Requisitos Formales para la Presentacion de las

Ofertas”.

Por todo lo expuesto, las ofertas de las firmas NESTOR JULIO GUERECHET S.A., SMITH
MOLINA S.A., EDECA S.A,, DESOBSTRUCTORA ARGENTINA S.A., HERSO S.A., COPIMEX
C.A.CISA., INDUVIA SA., POSE S.A., TFP CONSTRUCCIONES S.R.L. y NIETO S.R.L.,
CUMPLEN con la totalidad de los requisitos formales exigidos en el Pliego de Bases y Condiciones

Particulares.



Paralelamente, Se realizd un anélisis detallado de la presentacion de las ofertas segiin lo establecido en el
Plicgo de Bases y Condiciones Particulares de la presente LPN en la Seccién 2 en sus Art. 3 “Documentacién
Obligatoria”, Art. 12.a “Documentacién que acredita la Capacidad Financiera del Oferente”, Art 16 “Garantia
de Mantenimiento de Oferta” (monto), conforme surge de los Informe obrante a fojas 3630/3641, elaborado
por la Gerencia de Servicios.

Como resuitado de dicho analisis, sc observa que las ofertas de las empresas NESTOR jJULIO
GUERECHET S.A., SMITH MOLINA S.A., EDECA S.A., DESOBSTRUCTORA ARGENTINA
S.A., HERSO S.A., COPIMEX C.A.C.I.S.A., INDUV{A S.A., POSE S.A., TFP CONSTRUCCIONES
S.R.L. y NIETO S.R.L., CUMPLEN con lo requerido en sus Art. 3 “Documentacién Obligatoria”, Art.
12.a “Documentacién que acredita la Capacidad Financiera del Oferente”, Art 16 “Garantia de Mantenimiento
de Oferta” (monto), de la Seccidn 2 del PCP.

Por otro lado, se llevd a cabo un andlisis de cumplimiento de las ofertas respecto a las especificaciones
técnicas requeridas en el documento de la presente LPN, Art. 12.b de la Seccién 2 del PCP “Documentacion
que acredite la capacidad Técnica del oferente”, Art. 14 de la Seccién 1 del PCP “Subcontratacién”, Art. 16 de
Ia Seccién 1 del PCP “Personal del Contratista en Obra”, Art. 9 de la Seccién 1 del PCP “Plan de Trabajos.
Curva de Inversion”, Art. 22 de la Seccién 2 del PCP “Equipamiento propuesto”, Seccion 3 “Memoria
Descriptiva” y Seccidon 4 del PCP “Especificaciones Técnicas”, conforme surge de los Memorindums de fecha
26/06/2019 y 04/07/2019 e Informe Técnico de fecha 05/07/2019, elaborados por la Subgerencia de
Ingenierfa, obrantes a fs. 3624/3629 y 3887/3891, respectivamente.

Se deja constancia que la oferta de la firma NESTOR JULIO GUERECHET S.A., presentaba
omisiones de caricter subsanables en lo que respecta a los requisitos solicitados en el Art. 16 Seccién 1 PCP
“Representante Técnico”, el cual fue subsanado conforme se indica en ¢l Informe Técnico obrante a fojas
3887/3891, previa intimacién cursada por la Subgerencia de Abastecimiento obrante a fojas 3642/3643.

La oferta de la firma SMITH MOLINA S.A., presentaba omisiones de caricter subsanables en lo que
respecta a los requisitos solicitados en los Art. 16 Seccion 1 PCP “Representante Técnico”, Art. 12.b.7 Seccidén
2 “Analisis de precios”, Art. 9.2 Seccién 1y 12.b.7 Seccién 2 “Curva de Inversién” y Art. 9.2 Seccién 1y 12.b.7
Seccién 2 “Plan de Trabajos”, los cuales fueron subsanados conforme se indica en el Informe Técnico obrante
a fojas 3887/3891; previa previa intimacién cursada por la Subgerencia de Abastecimiento obrante a fojas
3644/3647 .

La oferta de la firma EDECA S.A., presentaba omisiones de cardcter subsanables en lo que respecta a
los requisitos solicitados en el Art. 16 Seccidon 1 PCP “Representante Técnico”, Art. 12.b.9. Seccidén 2
“Metodologia de trabajo. Solucién Técnica Propuesta”, Art. 12.b.7 Seccién 2 “Analisis de precios”, Art. 9.2
Seccion 1y 12.b.7 Seccion 2 “Plan de Trabajos™, las cuales fueron subsanadas conforme se indica en el Informe
Técnico obrante a fojas 3887/3891, previa intimacién cursada por la Subgerencia de Abastecimiento obrante a
fojas 3648/3651.

La oferta de la firma COPIMEX C.A.C.1.8.A., presentaba omisiones de caricter subsanables en lo que
respecta a los requisitos solicitados en el Art. 16 Secciéon 1 PCP “Representante Técnico”, Anexo 1 Seccién 5

., PCP “Planilla de Cotizacion”, Art. 12.b.7 Seccién 2 “Analisis de precios”, Art. 9.2 Seccidon 1y 12.b.7 Seccion 2



“Plan de Trabajos”, las cuales fueron subsanadas conforme se indica en el Informe Técnico obrante a fojas
3887/3891, previa intimacion cursada por la Subgerencia de Abastecimiento obrante a fojas 3652/3655.

La oferta de la firma INDUVIA S.A., presentaba omisiones de caracter subsanables en lo que respecta
a los requisitos solicitados en el Art 12.b.4 Seccién 2 “Certificado de Capacidad del Registro Nacional de
Constructores de Obras Publicas”, y Art. 12.b.7 Seccién 2 “Andlisis de precios”, las cuales no fueron subsanadas
en tempo y forma, pese a haber sido debidamente notificados mediante Requerimiento de fecha 27/06/2019,
elaborado por la Subgerencia de Abastecimiento, obrante a fojas 3656/3658, por lo cual la subgerencia de
ingenieria recomienda DESESTIMAR la oferta, conforme se indica en el Informe Técnico obrante a fojas
3887/3891.

La oferta de la firma TFP CONSTRUCCIONES S.R.L., presenta omisiones de cardcter subsanables
en lo que respecta a los requisitos solicitados en el Art. 12.b.7 Seccion 2 “Anilisis de precios”, Art. 12.b.9.
Seccién 2 “Metodologia de trabajo. Solucion Técnica Propuesta”, y Art. 9.2 Seccién 1y 12.b.7 Seccién 2 “Plan
de Trabajos”, las cuales fueron subsanadas conforme se indica en el Informe Técnico obrante a fojas
3887/3891, previa intimacién cursada por la Subgerencia de Abastecimiento obrante a fojas 3659 /3661.

La oferta de la firma NIETO S.R.L., presentaba omisiones de cardcter subsanable en lo que respecta a
los requisitos solicitados en el Art. 12.b.7 Seccidn 2 “Andlisis de precios”, de las cuales no se obtuvo una
respuesta suficientemente aclaratoria. En efecto, y habiendo por lo menos tres empresas que cumplen con los
requisitos técnicos solicitados, la Subgerencia de Ingenierfa recomienda no efectuar en esta instancia un nuevo
requerimiento de subsanacion, conforme se indica en el Informe Técnico obrante a fojas 3887/3891.

Por todo lo anteriormente expuesto, se indica que las firmas NESTOR JULIO GUERECHET S.A,,
SMITH MOLINA S.A., EDECA S.A., COPIMEX C.A.C.I.S.A., y TFP CONSTRUCCIONES S.R.L,
CUMPLEN con lo requerido en sus Art. 12.b de la Seccién 2 del PCP “Documentacién que acredite la
capacidad Técnica del oferente”, Art. 14 de la Seccioén 1 del PCP “Subcontratacién”, Art. 16 de la Seccidn 1 del
PCP “Personal del Contratista en Obra”, Art. 9 de la Seccion 2 del PCP “Plan de Trabajos. Curva de Inversién”,
Art. 22 de la Seccién 2 del PCP “Equipamiento propuesto”, Seccidén 3 “Memoria Descriptiva” v Seccién 4 del
PCP “Especificaciones Técnicas”.

En relacién a la firma NIETO S.R.L. CUMPLE con lo requerido en los articulos mencionados en el
parrafo que antecede, con la salvedad expuesta en el detalle del punto correspondiente.

En relacidn a la oferta de la firma INDUVIA S.A. NO CUMPLE con los requerimientos técnicos
conforme sc detalld a lo largo del presente punto.

Por su parte las ofertas de las firmas DESOBSTRUCTORA ARGENTINA S.A., HERSO SA. y
POSE S.A. no fueron analizadas toda vez que sus propuestas econdmicas superan un 15,24%, 60,96% vy

24,12% respectivamente, ¢l presupuesto estimado; lo que implicaria una manifiesta inconveniencia de precios

para BCyL.

"X



En el marco de la Resolucion N° 211/2015 del Ministerio del Interior y Transporte, y seglin lo
establecido en el Art 6.3, Seccion I del PCP, mediante Notas BCyL N°634 y N°635 ambas de fecha 14,/06,/2019,
se les solicito a SOF S.E. y ADIF S.E., respectivamente, informen algiin retraso en la ¢jecucién o
incumplimiento de contrato de las firmas que participaron de la presente licitacién.

L Ciccio, de la respucsta de SURSE, obrantc a tojas S6Y4/ 5695 surge que de su Keglstio Unico de
Proveedores (RUP) las empresas que han presentado oferta en Ia presente licitacién no registran antecedentes.

Paralelamente, de la respuesta de ADIFSE, obrante a fojas 3896,/3899, se observa que las empresas
NESTOR JULIO GUERECHET S.A. (en UT), SMITH MOLINA S.A., HERSO S.A., INDUVIA S.A. (en
UT), TFP CONSTRUCCIONES S.R.L. no poseen antecedentes de incumplimiento.

Las firmas EDECA S.A.,, DESOBSTRUCTORA ARGENTINA S.A. y NIETO S.R.L. no poseen
antecedentes contractuales con ADIF S.E.

Por dltimo, informa que la firma COPIMEX C.A.C.I.S.A. en dos procesos de contrataciones se le han
aplicado penalidades por ampliacién de plazos injustificados; al igual que a la firma POSE S.A.; con la salvedad
que no informan motivo de la aplicacién de las penalidades.

Cumplidas todas las instancias previstas en los procedimientos pertinentes y considerando todo lo
expuesto anteriormente, la Gerencia de Servicios RESUELVE ADJUDICAR: a la firma SMITH
MOLINA S.A atento a que cumple con los requisitos establecidos en el Pliego de Bases y
Condiciones Particulares, y asimismo, tiene un precio conveniente,

El importe total asciende a la suma de PESOS VEINTINUEVE MILLONES NOVECIENTOS
VEINTISIETE MIL, CUATROCIENTOS SETENTA Y CINCO CON 11/100 ($29.927.475,11), mis

IVA.
% En la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a los 26 dias del mes de Julio de 2019.

MARTIN BERJOZZ!
Gerente de Savicios
Belgrano Cargas y Lodiatina 5./






