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Buenos Aires, {4 de sehembre ole zof2.

Vistos los autos: “Fresenius Kabi SA ¥ otre s/ apel. resol.
Comisién Nac. Defensa de ia Compet.”.

Considerando:

C

Que la cuestidn planteada en el sub examine es sus-
tancialmente andleoga a la resuelta por esta Corte en la causa
“Moda S.R.L. s/ solicitud de intervencidn (C.1216)~ ~Fallos:

334:1609-, 2 cuyos fundamentos corresponde remitirse por razones
de brevedad, '

e

En tal sentido, el rechaze de los pedidos de nulidad
del procedimiento de investigacién Y el planteoc de non bis in
idem deducido por la firma Godbbi Novag SA, exceden las faculta-
des de instruccién y asesc;ramiento que el ordenamiento le asigna
& la Comiaibdn Nacional de Defe‘nsa de la Competencia

{confr. en
especial, art. 12 de la Ley 22.262). '

Por ello, y concordemente con lo dictaminado por la sesora

o . .
P; curadora Figcal, se declara formalmente admisible el recurso

extraordinario y se confirma la sente

necia a Con costas.
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Recursc extraordinario interpuesto por el Estado Nacional « Ministeric de Eco-
nomia y Finanzas Publicas, representadc por el Dr. Jorge S8ebastién Casero.

Traledo contestado por Fresenius Kabi, actor en autos, representade por el
Dr. Federice Carenze, ¢on ¢1 patrocinle letrado del Dr. Rodolfo Heribarto
Dietl; ¥ por B. Braun Medical §.A., representada por el Dr. Luis Diago Barry.

Tribunal de origen: Cémara Nacional de Apelacionas en lo Civil y Comercial
Federal, Ssla IIX. -
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FRESENIUS KABI SA Y OTRO s/ Apel Resol Comisién Nac Defensa de la

Compet.
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S.C., F.347, LXLVI. (%E_gURSO EXTRAORDIN
&WMM Goneral s £ oNgisin AORLINARIO)

Suprema Corte:

-I-
A f5.233/235, la Cémara Nacional Civil y Comercial Federal
(sala III) resolvié declarar la nulidad de la resolucién CNCD 93/09 por la que se
rechazd el planteo de nulidad del procedimiento de investigacién formulado por
Frenesius, Gobbi Novag S.A., B. Braun y CSL y ordend remitir las actuaciones
al Secretario de Comercio Interior para que sea dicha autoridad quien resuelva la
cuestién deducida por las citadas empresas.

Para asi decidir, el tribunal -—tras resaltar que los temas sobre

. los:que resuelve no fueron planteados por los recurrentes en sus memoriales de

aéfé’vios—-— s&stuvo que la nulidad del acto proviene del hecho de que el rechazo
fue dlctado por la Comisién Nacional de Defensa de la Competencia (CNDC),
excedlendo las facultades de instruccién y asesoramwnto que le mcumben en
lugar. Qc,‘habeglo sido por la autoridad ejecutiva de la cartera econémica a Ja que,
de acﬁér’&q ala estructura organizativa, le corresponde la facultad resolutoria —

el Secretario de Comercio Interior—.

-

Discontorme, el Estado Nacional —Ministerio de Economia y
Finanzas Publicas— interpuso el recurso extraordinario de fs. 243/259 que fue
concedido a fs. 289 por estar en juego la interpretacién de normas federales.

El principal agravio del recurrente, en sintesis, radica en
sostener que la sentencia efectiia una errbnea interpretacién de la ley 25.156
porque corresponde legalmente. a la CNDC adoptar decisiones como la
controvertida en autos en tanto se trata de una medida instructoria y ordenatoria

propia de las atribuciones de la comisién.
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A mi modo de ver, el recurso es formalmente admisible toda

vez que se ha puesto en tela de juicio la interpretacién de las leyes 22.262 y

. 25.156 y la decisién definitiva del superior tribunal de la causa ha sido contraria

al derecho que la apelante fund6 en ellas.

En cuanto al fondo del asunto, circunscribo el examen del
recurso a la interpretacién que el a quo formula respecto de qué 6rgano entiende
competente para dictar los actos como el cuestionado en autos, en tanto éste fue
el argumento decisorio para declarar nula la resotucién 93/09.

Al respecto, ella guarda sustancial analogia con la examinada
en mi dictamen del 22 de junio de 2006 en los autos C.1216, L. XL1 “Crédit
Suisse Fxrst Soﬂon Private Equity Argentina IT y otros s/ apel. Resol. Comisién

_ Nac, Defensa de la 'C_omp;"etcncia"; R.1170, L. XLII “Recreativos Franco s/ apel,

_ Resol. C@mis_iéﬂ Nac. Dc?fensa; de la Competencia” en dictamen del dia 26 de

diciembm:,de_2006: .}jr_.B:.I 6_26, L.XLI “Belmonte, Manuel y Asociacién Ruralista
de -General Alvear ¢/, Ministerio de Economfa y Produccitn-Secretaria de
Coordinacién Técnica-Comisién Nacional . de. Defensa de: la Competencia
(recurso de hecho)” en dictamen dej 16 de julio -de 2007, cuyos ﬁmdamentrqs —
que doy por reproducides por razones de brevedad en cuante fueren aplicabléé'- al
presente-— fueron compart‘idos por V.E. en los respectivos pronunciantientos del
5 de junio de 2007 y dei 16 de abril de 2008, .

: Asimismo, la temdtica es andloga a la resuelta por dictamen
de este Ministerio Pablico del 5 de-agosto de 2010 en la causa M.237.XLV1

*Moda SRL ¢/ solicitud de intervencién” que fue compartido en sus fundamentos

.y conclusiones por V.E. en fallo del 29 de noviembre de 2011 .
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Por lo expuesto, entiendo que corresponde confirmar la

sentencia de f5. 233/235 en cuanto fite materia de recurso extraordinario,

Buenos Aires, f de febrero de 2012,

ES COPIA LAURA M. MONTI

o — o —— i s g



	00000001
	00000002
	00000003
	00000004
	00000005

