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Expte. n° 67.278 - Seco 1

Bahía Blanca, 8 de noviembre de 2012.

y VISTOS: El expediente n° 67.278 caratulado: "ASOCIACIÓN

MÉDICA DE BAHiA BLANCA sI apela resol. Seco Comercio

Interior - Mecon (ley 22.262: 26-b y c)" vuelto al acuerdo para

considerar el recurso extraordinario federal deducido a fs. 179/ 193

vta. contra la resolución de fs. 175/176, Y

CONSIDERANDO:

lro.)- Que contra la resolución de fs. 175/176

que declaró prescripta la acciónpenal emergente de la infracción de

abuso de posición dominante\:iel mercado (leyes 22.262 y 25.156)

interpuso recurso extraordinario federal el Estado NaCÍonal

- Ministerio de Economía y'Finanzas Públicas a fs. 179/ 193 vta ..

Dicho recurso fue contestado a fs. 197/vta. por el

Ministerio Público Fiscal y a fs. 198/201 por la Asociación Médica

de Bahía Blanca.

2do~)-Que el recurso presentado es improponible

por no ser esta cárriára, en la actualidad, el tribunal superior de la

causa que mienta¿!>'art. 14 de la ley 48, razón esta por la cual

hubo de haberse áfiitulado el recurso de casación del arto 456 en

función de 10dispuesto en el arto 457 del CPPN,y no el del arto 256

del CPCCN.
,En efecto, con arreglo a los precedentes "Strada"

y "Di Mascio" (Fallos ,308:490 y 311 :2478) y a partir del -precedente

"Giroldi" (Fallos 318:541), como 10 recordó laCárri8:ra'Nacional (hoy

Federal) de Casación Penal, Sala IV, causa nro. 11.455 "Staco SRL"

del 22/10/201'0, la Corte Suprema otorgó a la Cámara Federal de

Casación Penal la calidad de tribunal intermedio ante el cual las

partes puedan encontrar la reparación de los perjuicios irrogados

en instancias anteriores, máxime si los agravios invocados

involucran una cuestión federal. Señalando que siempre que se

invoquen agravios de naturaleza federal que habiliten la

competencia de la Corte Suprema, por vía extraordinaria en el

ámbito de>.",4Hsticia penal nacional conforme el ordenamiento
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Cámara de Casación Penal, en su carácter de tribunal intermedio

, constituyéndose de esta manera en tribunal superior de la causa

para la justicia) nacional en materia penal, a los efectos del arto 14

de la ley 48.
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excusación aC,eptada del señor Juez de Cámara,

Candisano Mera.
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La mencionada doctrina es la que viene siguiendo

esta Cámara F:'ederalen los casos de multa y clausura de la ley

11.683 (cfr. expediente nro. 66.715 "Lliteras" del 20/ 10/2011,

entre otros), sllPuestos estos equiparables al caso de autos por ser

el presente uno de naturaleza penal (cfr. fs. 175 considerando 31'0.).

En consecuencia de 10 expuesto, la suerte de per

saltum ensayada por el recurrente encierra un recurso inadmisible.
Por ello, SE RESUELVE: No hacer lugar al

recurso extraordinario federal. Sin costas, por decidirse el recurso
'1

por fundamentos propios del Tribunal (art. 68 del CP

Regístrese, notifíquese yestese

ordenada a [s. 176. Firman únicamente los
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