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Causa 'n° 261 .
»Minetti S.A. s/recur '
inaplicabilidad de ley

CORTE
ASACION PENAL

ClO
CA"ARA NA SPRUDENCIA

sgrn:nnln DE

| Climara W‘é Gasacitn Fonal CRISI/NA ﬁ %Z?\RJUZAA ‘%

REGISTRO N2 g 3/

//////nos Aires,,/é’ de septiembres 2012.

AUTOS Y VISTOS:

para decidir acerca de la admisibilidad del

recurso de 1napllcab111dad de ley interpuesto por el doctor

Juan Carlos Sanguinetti, en su caridcter de apoderado de . Juan
Minetti S.A., en la causa n° 261 “Juan Minetti S.A. s/recurso

de inaplicabilidad de ley”.

Y CONSIDERANDO:

Los senores jueces doctores Pedro R. _David, Rail R. Madueto,

Alejandro W. Slokar y Mariano H. Borinsky dijeron:

1°) Que el doctor Juan carlos Sanguinetti, en su

caracter de apoderado de Juan Minetti S.A., con el patrocinio

letrado del doctor Jorge Landaburu interpuso recurso de
1napllcab111dad de ley (fs. 468/479) contra la decisién dictada
por la Sala IV, coh fecha 21 de junio de 2012, en la causa n°
11.782 caratulada “Juan Minetti S.A. s/recurso de casacion”
(éfr. fs. 436/464 vta. de la causa n° 11.782 del registro de
esa Sala).

: En dicha decisidn, 1a Sala IV declard
inadmisible el recurso de casacién‘ articulado por los
representantes de la firma Juan Minetti S.A., con fundamento en

gue las sanciones impuestas por la autoridad administrativa, a

tenor de lo normado por el régimen infraccional previsto en la
ley 22.262 (Ley de Defensa de la Competencia), SOn ajenas a
competen01a de esta Céamara Federal de Casacién Penal. En el
¢aso, dicha firma habia impugnado por la via casatoria

resolucién de la Sala B de la Camara Nacional de Apelaciones en

lo Penal Econdémico que confirmé,
precisado, la multa impuesta a la citadi
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Planificacién de 1la Nacién, en orden al aludido régimen
infraccional.

22) Que el recurrente fundé su impugnacién en
que la resolucidén cuestionada se contradice con otras
anteriores de esta misma Camara. .Concretamente, invocé los
antecedentes que a continuacién se detallan: Sala I, causa n®
7373, “Cambio Perseo S.A. s/recurso de casacién, reg. NQ
11.695, rta. el 10/03/08; Sala IV, causa n® 6328, “Pérez
Cérrega, Alejandro s/recurso de queja”, reg. N9 8563,.rta. el
24/04/07 y resoluciones del 26/10/09 y del 12/12/11 dictadas en
el presente caso.

3°) Que del examen de los antecedentes invocados
por el recurrente, se advierte que ei recurso de
inaplicabilidad de ley en estudio no satisfaée los requisitos
ex1g1dos para su admisibilidad, de conformidad con las razones
que, sucintamente, de seguido se expondran.

. En - primer lugar¢ corresponde senalar que el
recurso de Hinaplicabilidad de‘»ley sO0lo es admisible para
superar una. contradiccidén actual entre la jurisprudencia
constante de sus salas. Dicha situécién no se corrobora con
relacidén a los antecedentes “Perseo” de la Sala I (integrada
por los juec?s Juan C.'Rodrigdez:Basavilbaso, Guillermo Tragant
y Ana M. de Capolupo de Durafiona y Vedia) y “Pérez Carrega” de
la Ssala IV (integrada por lés jueces Ana M. Capolupo de
Durafiona y Vedia, Amelia L. Berraz de Vidal y Eduardo R.
Riggi), antes citados, teniendo en‘éﬁén£a la integracion actual
del Tribunal. |

A mayor abundamiento; cabe mencionar que tampoco
el impugnante ha logrado démoéﬁrar que dichos antecedentes
resulten sustanc1almente analogos al supuesto de autos. Ello es

‘asi porque, en el caso “Perseo”, la cuestién a resolver se
regia por la ley 19.539 (ley penal cambiaria) que soblo as1gna
facultades 1nstructor1as a la autoridad administrativa y
reserva las: facultades sancionaﬁorias para la justicia
competente. Idéntico déficit se advierte respecto del
antecedeﬁ?é ”Pérez_Cérrega", en el cual objeto del recurso.de,

casacién., era una regulacién de honorarios profesionales
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Causa n° 261 |
sMinetti S.A. s/recurso |

inaplicabilidad de ley{:_,

practicada por la Camara Naciénal de Apelaciones en 1lo Penal
Econdémico.

Por otra parte, en atencién a las razones supra
expuestas, la resolucién dictada por la Sala IV con fecha 26 de
octubre de 2009 en el presente caso tampoco evidencia una
contradiccién actual (integracién: Jjueces Augusto M. Diez
Ojeda, Mariano Gonzalez Palazzo y Radl Madueno —en
disidencia-). Asimismo, dicha resolucidn y la pronunciada el 12
de diciembre de 2011 por la misma Sala tampOocCo habilitan la
convocatoria al pleno que reclama el impugnante porque la
admisibilidad del recurso de casacion puede ser reexaminada
antes o después de la audiencia para informar o en el mismo
moménto de dictar sentencia, sin pronunciarse sobre el fondo.

| En definitiva, a la 1luz de los motivos
expuestos, queda claro que el escrito de interposicidén no
cumple con los requisitos exigidos por la ley n® 24.050, por lo
que cabe declarar inadmisible el recurso de inaplicabilidad de
1ey; con costas (art. 11 de la ley 24.050 y arts. 530 y 531 del

cédigo Procesal Penal de la Naciodn).

El sefior juez doctor Eduardo R. Riggi dijo:

En tanto coincidimos, éustancialmente, con la
resolucién a la que arriban los jueces preopinantes, votamos
por declarar inadmisible el recurso de inaplicabilidad de ley,
con costas; en particular, con las consideraciones efectuadas
en relacién a que no advertimos la existencia de afinidad
axioldégica entre los ahtecedentes invocados y el supuesto de
autos; y que las resoluciones anteriores de la misma Sala de
fechas 26/10/09 y 12/12/11 citadas tampoco habilitan la
convocatoria al pleno.

Por todo lo expuesto el Tribunal RESUELVE:

DECLARAR INADMISIBLE el recurso de

468/479 en la causa n° 11.782 caratulada
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s/recurso de casacién” del regiétro de la Sala Iv; con costas
(art. 11 de ‘la ley 24.050 y arts. 530 y 531 del Cédigo Procesal

Penal de la.Naciédn).

i Registrese, notifiquese vy oportunamente

devuélvanse ;los autos principales a la Sala de origen.
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